Zeszyty Naukowe

Instytutu Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energig
% Polskiej Akademii Nauk

nr 85, rok 2013

Agnieszka KOZIEL*

Klasyfikacja aktywow geologiczno-gorniczych
jako majatkowych skfadnikéw
aktywow trwalych przedsiebiorstwa
w ramach wspdlnych przedsiewzieé

Streszczenie: Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie zagadnienia mozliwych do zastosowania rozwigzan dla
dokonywania wtasciwych identyfikacji i klasyfikacji geologiczno-gérniczych aktywoéw trwatych w przypadkach
podejmowania dziatan w ramach wspoélnych przedsigwzig¢ (konsorcja). Autor prezentuje propozycje mozli-
wych uje¢ rzeczowo-finansowych geologiczno-goérniczych aktywow trwatych do stosowania przy rozliczeniach
wspolnych przedsiewzie¢ na tle aktualnie obowigzujacego prawa geologicznego i goérniczego i stanowiska
Ministra Srodowiska.
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The classification of geological-mining assets as components
of the company’s assets in the framework of joint ventures

Abstract: The purpose of this article is to present the issues to application solutions for making the appropriate
identification and classification of geological-mining assets in cases of taking action within the framework of joint
ventures (the consortium agreement).

The author presents suggestions for possible approaches to deal with financial-geological-mining assets for
use in the accounts of joint ventures on the background of the currently applicable geological and mining law
and the position of the Minister of the Environment.
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Wprowadzenie

Aktywa geologiczno-gornicze nie sa pojeciem normatywnym wystgpujacym w polskim
porzadku prawnym. Nalezy je wyktada¢ w oparciu i zgodnie z postanowieniami Migdzy-
narodowych Standardow Rachunkowos$ci majac na uwadze art. 10 ust. 3 Ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, dajacy mozliwo$¢ zastosowania do prowadzenia ksiag
przez przedsigbiorcg gorniczego rozwiazan przewidzianych w Migdzynarodowych Stan-
dardach Rachunkowosci.!

Z punktu widzenia ujmowania zakresu przedmiotowego definicji przyjmuje sig, ze
aktywa geologiczno-gornicze (dalej: AGG) to ztoza kopalin, ztoza antropogeniczne lub ich
czesci i zwiazane z nimiZ: warto$ci niematerialne i prawne, a w szczegolnosci dokumentacja
geologiczna ztoza lub prawo do informacji geologicznej (wedtug kosztu wytworzenia lub
warto$ci rynkowej z uwzglednieniem kosztow wytworzenia), projekt zagospodarowania
zloza (wedlug kosztow wytworzenia), koncesje (wedlug kosztu uzyskania), uzytkowanie
gornicze (wedtug royalty), majatek trwaty (Srodki trwale), a w szczegdlnosci w zaktadzie
gorniczym: wyrobiska gornicze, obiekty infrastruktury, sieci, instalacje i technologicznie
zwiazane z nimi obiekty i urzadzenia przerdbcze oraz majatek obrotowy (materiaty), w tym
rezerwy na koszty likwidacji zaktadu gérniczego ($rodki funduszu).

Z punktu widzenia natomiast mozliwych rodzajowo klasyfikacji aktywow wyroznia sig :
1) AGG w obszarze prac geologicznych — poszukiwawczych (AGG typu I) — catos¢ AGG

zwiazanych z obszarem, w obrgbie ktérego moze zostaé wykryte lub udokumentowane

ztoze kopaliny;

2) AGG w fazie rozpoznawania i dokumentowania zloza (AGG typu II) — catos¢ AGG
zwiazanych z obszarem, w obrgbie ktorego stwierdzono istnienie ztoza, oszacowano
wystapienie wielko$¢ jego zasobow i stwierdzono potencjalna mozliwos¢ jego przysziej
eksploatacji, ale nie podjgto jeszcze decyzji o jego udostgpnieniu. Aktywa te zwigzane sg
ze zlozami:

— we wczesnym etapie oceny,

— zaniechanej eksploatacji,

— tymczasowo przerwane]j eksploatacji.

3) AGG w fazie zagospodarowywania ztoza (AGG typu III) — catos¢ AGG zwiazanych ze
zlozem, w stosunku do ktérego w Projekcie Zagospodarowania Zloza stwierdzono
wykonalno$¢ eksploatacji;

4) AGG Zaktadu Gorniczego w ruchu (AGG typu IV) — cato$¢ AGG zwiazanych z czynnym
Zaktadem Gorniczym;

5) AGG Zaktadu Goérniczego w likwidacji (AGG typu V) — AGG zaktadu goérniczego
postawionego w stan likwidacji, obejmujace rowniez rezerwy na koszty likwidacji
Zaktadu Gorniczego oraz rekultywacji terendw pogoérniczych (Kodeks POLVAL, 2008).
Wisrdd aktywow szczegodlne miejsce zajmuje majatek trwaty. Wynika to nie tylko z ich

decydujacego w wielu podmiotach wptywu na potencjat wytworczy, ale takze znacznego

udzialu w facznej sumie bilansowej. Z drugiej strony, wyznaczanie warto$ci odzyskiwal-

! Zastosowanie znajduja tu zatem odpowiednio MSSF 6 Poszukiwanie i ocena zasobéw mineralnych w zwiaz-
ku z MSR 16 Rzeczowe aktywa trwale, MSR 36 Utrata wartosci aktywow i MSR 38 Wartosci niematerialne
2 Za Kodeksem POLVAL (2008)
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nej majatku trwatego jest powaznie utrudnione, gdyz rzadko kiedy mierzalne korzysci
ekonomiczne generuja pojedyncze obiekty, czgsciej sa to ich zespoty — linie technologiczne,
instalacje, czy nawet zaklad gérniczy w przypadku, gdy stanowi jednostke przedsigbiorstwa
na wewngtrznym ograniczonym lub petnym rozrachunku (osrodek wypracowujacy korzysci
ekonomiczne w rozumieniu MSR 36).

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie zagadnienia mozliwych do zastosowania
rozwiazan dla dokonywania wlasciwych identyfikacji i klasyfikacji geologiczno-gérniczych
aktywow trwatych w przypadkach podejmowania dziatan w ramach wspdlnych przed-
sigwzi¢¢ (konsorcja).

1. Podstawy wspétdziatania

Na zasadzie swobody umow dwoch lub wigcej przedsigbiorcow (partnerow) w celu
realizacji wspolnego przedsigwzigeia moze w drodze umownej (kontraktu) utozy¢ wzajem-
ne stosunki, zawierajac umowe gospodarcza o okreslonej tresci. Obecnie, jak pokazuje
praktyka, obok klasycznych form inwestycji kapitalowych (handlowe spéiki kapitatlowe czy
osobowe), coraz wigksza popularnoscia ciesza si¢ bardziej ,,luzne” formy zorganizowania si¢
przedsigbiorcow dla realizacji wspdlnego przedsigwzigcia, ktore przybieraja postaé umowy
konsorcjalnej (o wspolnym przedsigwzigciu). Co do zasady bgdzie to umowa o charakterze
nienazwanym, mieszana, zawierajaca elementy dwu lub wigcej umow nazwanych (dalej:
umowa konsorcjum), ktorej celu nalezy upatrywa¢ w tym, ze w ramach wspoélnego przed-
sigwzigcia jego uczestnicy, ktorzy daza do uzyskania wspdlnego celu, moga jedynie wspdlnie
realizowac okres$lone dziatania, poniewaz zwykle osobno nie posiadaja potrzebnych upraw-
nien, wiasciwego doswiadczenia i wiedzy, potencjatu technicznego i ekonomicznego.

W umowie konsorcjum uzgadnia si¢ zatem szczegdtowe warunki wspolpracy pomiedzy
uczestnikami, w tym rowniez w przedmiocie uprawnienia do pozytkéw z dziatalnosSci
(uzyskania majatkowego celu umowa), podziatu kosztow czy przychodow (umownie okres-
lany udzial kazdej ze stron); z tym zastrzezeniem, ze wszelkie rozliczenia pomigdzy pod-
miotami (ewidencjonowanie, fakturowanie, refakturowanie, wystawianie not ksiggowych)
powinno by¢ dokonywane w sposéb umozliwiajacy wlasciwe i nie budzace watpliwosci
okreslenie kosztow i przychodéw podatkowych odrgbnie dla poszczegoélnych firm reali-
zujacych przedsiewzigcie3.

Wspéldziatanie przedsigbiorcow moze by¢ projektowane w réznym zakresie i w rdéznej
formie ze wzgledu na etap przedsigwzigcia. Charakter wigzi cywilnoprawnej, ktora pow-
stanie pomigdzy partnerami wspolnego przedsigwzigcia, jest uzalezniona i w pewnym
zakresie stanowi wypadkowa uwarunkowan prawnych oraz celu i formy wspolnego przed-
sigwzigcia. W zaleznosci od tego, jaki chcemy w ostateczno$ci uzyskac efekt i czy ma by¢ on
w szczegblnosci zindywidualizowany (odrebny) dla kazdego z partnerow, czy wspdlny, oraz
na ile dostgpne narzedzia i poszczegolne instytucje cywilnoprawne na to pozwola, wy-
bierzemy okreslony sposéb zorganizowania. Tym samym przektada si¢ to na forme¢ wy-
stgpowania przedsigbiorcow w obrocie w stosunkach zaréwno publicznoprawnych, jak

* Udokumentowane zgodnie z zasadami wystawiania dowodow ksiggowych na podstawie ustawy o rachun-
kowosci i ustawy o podatku dochodowym od 0séb prawnych.
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i cywilnoprawnych (spotki réznego typu, konsorcjum, wspdlne przedsigwzigcie celowe,
umowa o wspolpracy). W sytuacjach dzialalnosci objgtej prawem geologicznym i gérniczym
za cel przewaznie stawia si¢ osiagnigcie pozytkdw w postaci badz to udziatu w rzeczowym
pozytku (urobku) lub w dochodzie ze sprzedazy wydobytej kopaliny, badz to w dochodach
ze skladowania lub magazynowania w gorotworze odpadow lub produktow, a wreszcie — co
w tym przypadku najbardziej istotne — uzyskania danych geologicznych i informacji geolo-
gicznej (wytworzenie dokumentacji geologicznej ze zloza) pozwalajacych na ,,sprzedaz”
praw do korzystania z niej i majatkowych wlasnosci intelektualnej z korzyscia dla przed-
sigbiorcy lub przede wszystkim uzyskanie zatwierdzenia dokumentacji geologicznej w stan-
dardzie pozwalajacym na sporzadzenie projektu zagospodarowania zloza. Bedzie to zatem
pozytek w postaci prawa do uzyskania roszczenia o zawarcie umowy dajacej prawo do
uzytkowania gérniczego i koncesji na wydobycie.

Majac na uwadze, iz na jedno zloze wydawana jest jedna koncesja, to z natury rzeczy juz
na etapie poszukiwania i rozpoznawania ztoza przedsigbiorcy musza si¢ porozumiewac
i umowi¢ co do sposobu wspotdziatania, aby kiedy$ osiagnac ten ostateczny cel uzyskania
koncesji na wydobywanie i zawarcia umowy uzytkowania gorniczego. W kazdym przy-
padku tworzenie wlasciwych rozwigzan umownych determinowane jest rOwniez tym, iz
obecnie Minister Srodowiska za jedyna dopuszczalna forme korzystania z uzytkowania
gorniczego przez podmiot, ktéry nie jest koncesjonariuszem, uznaje w istocie instytucje
dzierzawy. Wedtug bowiem aktualnie obowiazujacego stanowiska Ministerstwa® zawarcie
umowy ,,poduzytkowania” czyli de iure dzierzawy (wspoldzierzawy) moze nastapi¢ po
uprzednim uzyskaniu zgody Ministerstwa, ktora udzielana jest poprzez zawarcie aneksu do
umowy ustanawiajacej uzytkowanie gornicze. Daje to w rzeczywistos$ci prawng mozliwosé
skonstruowania stosunku obligacyjnego pomigdzy stronami na warunkach umowy dzier-
zawy zakladajacej warunki wspoldzierzawy przez obie strony przedmiotu uzytkowania
gorniczego, w taki sposob, aby w zaleznosci od wyboru stron efektem byto:

— uzyskiwanie odrgbnie wiasnosci sktadnikéw majatkowych przez kazda ze stron,

— lub — w sposéb umoéwiony — praw lub przedmiotéw tych praw, na wspotwlasnosé
w czgsciach utamkowych (Srodkéw trwatych, produktu badz wartos$ci niematerial-
nych i prawnych),

— lub uzyskanie takiej wlasnosci jako wspolnosci majatkowej tacznej (jak w ,,fak-
tycznej” spotce cywilnej albo z umownego stosunku spoétki cywilnej), ktora bedzie
trwac¢ do czasu zakonczenia uzytkowania gorniczego lub dzierzawy.

W sytuacji wspolnego przedsigwzigcia realizowanego na podstawie wspolnej umowy
istnieje w istocie mozliwo$¢ wylacznie przyjecia umownego rozwiazania, odpowia-
dajacego co do tresci ,,wspotdzierzawie” i w efekcie uzyskiwania pozytkow na wspot-
wlasno$¢ w czegsciach utamkowych oraz odpowiednio sktadnikoéw majatku trwatego naby-
wanych lub wytwarzanych w ramach wspdlnego przedsigwzigcia dla potrzeb uzytkowania
gbrniczego (aktywa) w wartosci okreslonego w umowie udziatu stron we wspolnym
przedsigwzigciu.

* Zasady udostepniania mozliwosci korzystania z uzytkowania gorniczego przez podmioty nieposiadajace
koncesji. Ministerstwo Srodowiska 26.06.2012 r.

210



2. Klasyfikacje aktywow trwalych przy wspétdziataniu

Dla przedsigbiorcy(6w) — uczestnikow wspolnego przedsigwzigcia — szczegolnie wazna
jest odpowiednia identyfikacja i uyymowanie w obszarze gorniczym uzytkowania gorniczego
z punktu widzenia podstaw i ustalania oraz charakteru tytutow prawnych do: nakladéw
w gorotworze, w nadszybiach, elementdw rzeczowych sktadnikow zaktadu gérniczego
objetych planem ruchu tego zakladu, z uwagi na istotno$¢ rozréznienia tytutu prawno-
-rzeczowego na:

— ten wynikajacy z uzytkowania gorniczego,

— ten wynikajacy z wlasnosci nieruchomosci gruntowe;j,

— ten wynikajacy z wlasnosci sktadnikéw rzeczowych (sieci) przedsigbiorstwa stano-

wiacego przedsigbiorstwo gornicze.

Ta identyfikacja musi odbywac si¢ z duza ostroznoscia. Wyktadni podlegaja tu bowiem
terminy i pojgcia prawa prywatnego (prawo cywilne), co ma szczegdlne znaczenie z punktu
widzenia zapewnienia spdjnosci i komplementarno$ci w ramach catego systemu, gdyz skutki
tych wyktadni odnosza si¢ bezposrednio takze do sfery obciazen publicznoprawnych (prawo
podatkowe).

Zgodnie z obowiazujaca w prawie podatkowym zasada autonomii ustawodawca, tworzac
przepisy podatkowe, ma zapewniona samodzielno$¢ w tworzeniu instytucji oraz pojeé na
potrzeby tego prawa, a regulacje prawa podatkowego stanowia petng autonomicznag catose,
w stosunku do ktorej inne regulacje prawne moga by¢ traktowane jako przepis szczegdlny
tylko wowczas, gdy przepisy podatkowe tak stanowia.

Zgodnie za$ z cywilistyczna zasada swobody uméw, wyrazona w art. 353! kodeksu
cywilnego (k.c.), strony zawierajace umowe¢ moga utozy¢ stosunek prawny wedlug swego
uznania, byleby jego tre$¢ lub cel nie sprzeciwial si¢ wilasciwosci (naturze) stosunku,
ustawie, ani zasadom wspodtzycia spolecznego.

Tradycyjne ujmowanie kosztow uzyskania prawa do dziatalnosci eksploracyjnej czy
eksploatacyjnej pod instytucja koncesji i umowy uzytkowania gorniczego, jak i kosztow prac
geologicznych jako kosztu nabycia (wytworzenia) dokumentacji geologicznej ztoza czy
aktualnie uzyskania prawa do korzystania z informacji geologicznej (prawo majatkowe do
informacji geologicznej jako warto$§¢ niematerialna i prawna stanowiaca wilasnos¢ inte-
lektualng) moga by¢ kontynuowane w formie ujawnien, umorzen i amortyzacji odrgbnych
aktywow, co nie przeszkadza, aby ,,uzytkowanie gornicze” jako prawo majatkowe dajace
uprawnienie do czerpania pozytkéw (wydobycia kopaliny) z przedmiotu wlasnosci gornicze;j
Skarbu Panstwa moglto by¢ ujmowane jako aktywo geologiczno-gérnicze w rozumieniu
MSSF 6 i amortyzowane (przy zastosowaniu zasad okreslonych w MSR 38 w zw. z MSSF 6)
oraz podlega¢ testowi na utratg warto$ci (przy zastosowaniu zasad okreslonych w MSR 36
w zw. z MSFF 6).

Od strony formalnoprawnej, jak i prawa finansowego, w tym podatkowego, oraz w ra-
mach prawa prywatnego (regulacji rachunkowos$ci) nie ma zadnych przeszkod do ksztatto-
wania stanow faktycznych tak, aby finansowania i aktywowania urzadzen i zabudowy byly
laczone w catosci i stawaly si¢ czesciami sktadowymi czy przynalezno$ciami obiektow,
ktére bytyby kwalifikowane jako budowle, jak tez aby urzadzenia, obudowy (szalunki,
zabudowa, infrastruktura) byly czg¢sciami sktadowymi czy przynaleznosciami wyrobiska;
o ile oczywiscie nie bylyby w takim zwiazku faktycznym i funkcjonalnym z innymi
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urzadzeniami czy obiektami, aby zachodzita konieczno$¢ klasyfikowania jako ich (tych
innych urzadzen) czg¢sci skladowe lub przynalezno$ci. Podobnie sieci uzbrojenia wyrobisk
(chodnikow, szybow) moga by¢ w zakresie faktycznym oraz ujgé przy aktywowaniu ksztat-
towane jako odrgbne $rodki trwate stanowiace wspotwlasno$¢ Partnerdw i odrgbny przed-
miot podlegajacy amortyzacji, jak tez ich poszczegdlne elementy laczone z innymi obiek-
tami, wyrobiskami i wchodzace w ich sktad jako czgsci sktadowe czy przynaleznosci, a tym
samym podlegajace amortyzacji tacznie z danym obiektem?.

W $wietle art. 353! k.c. Strony umowy-Partnerzy w trakcie obowiazywania i wy-
konywania umowy o wspolnym przedsigwzigciu moga, w zalezno$ci od konkretnych stanow
faktycznych, swobodnie ksztaltowac tytuly prawne wzgledem obiektow i infrastruktury
niezbednej dla wykonywania obowiazkow kontraktowych, w tym w szczego6lnosci w od-
niesieniu do urzadzenia (wyposazenia) doraznie i/lub na state obicktow zaktadu gérniczego
(dlaiw trakcie eksploracji lub eksploatacji). Ta swoboda bedzie determinowana zasadnoscia
i celowoscia stosowania regut i uwzgledniania na biezaco, w zalezno$ci od konkretnych
stanow faktycznych rozwiazan prawnych przewidzianych w k.c. w odniesieniu do zlo-
kalizowanych w wyrobiskach réznego typu i przeznaczenia urzadzen i instalacji, ktore maja
rozny status wlasnosciowy (patrz tu majace wprost zastosowanie przepisy art. 47, art. 51 k.c.,
znajdujacy odpowiednie stosowanie art. 49 k.c. w zakresie instalacji, sieci, czy rowniez
art. 48 k.c. w powiazaniu z art. 191 k.c.).

Kluczowym elementem odniesienia si¢ powinno by¢ kazdorazowo pojgcie wyrobiska
wraz z infrastruktura (instalacje i urzadzenia), ktére stanowia obiekty w koncesyjnej prze-
strzeni dziatalno$ci. W granicach uzytkowania goérniczego beda to odwierty dla poszu-
kiwania i rozpoznawania (otwory badawcze), albo przyjmujace inne formy i rodzaje przy
wydobyciu np. szyby, tunele, otwory wiertnicze, eksploatacyjne, zawadniajace etc. W za-
lezno$ci zatem od statusu danego aktywa trwatego, przedsigbiorca gorniczy moze i powinien
dokonywa¢ odpowiedniego dla danego wyrobiska oraz jego infrastruktury, przypisywania
i kwalifikacji kosztow oraz ich ujmowania i dokonywania wtasciwego aktywowania w ma-
jatku przedsigbiorstwa, w tym przy wykorzystaniu zasad przewidzianych w MSR dla ak-
tywoéw geologiczno-gdérniczych (w tym odpowiednio dotyczacych wyznaczania warto$ci
odzyskiwalnej, rozliczen odpisow aktualizujacych, amortyzacji).

3. Znaczenie zmian prawa geologicznego i gérniczego
oraz stanowiska Ministra Srodowiska

W $wietle prawa geologicznego i gorniczego (p.g.g.) uzytkownik goérniczy posiada
w szczegolnosci prawo do pobierania pozytkéw naturalnych ze zloza, tj. ma prawo do
kopaliny (w istocie urobku) odtaczonej od ztoza (wydobytej) (art. 693 k.c. i art. 55 k.c. w zw.
z art. 11 p.g.g.). Uzytkownik gorniczy wykonujac to prawo nabywa z mocy prawa wtasnosc¢
wydobytej kopaliny z chwila jej odlaczenia od ztoza (art. 55 § 1 k.c.). W przypadku
prowadzenia wspolnej dziatalno$ci na podstawie umowy o wspdlnym przedsigwzigciu,
prawo do pobierania w naturze odpowiedniej czgsci kopalin przez kazdego z partnerow

’ Patrz m.in. orzeczenia WSA w Gdansku z 05.06.2013 r. sygn. I SA/Gd 337/13, wyrok NSA z 09.04.2013 .
sygn. II FSK 3004/11.
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moze i zostaje zagwarantowane (skuteczne wobec 0sob trzecich) poprzez przyznanie im
udziatow w uzytkowaniu gérniczym, analogiczne do ich udziatéw okreslonych w umowie
o wspolnym przedsigwzigciu; co wynika aktualnie wprost ze zmiany p.g.g. od stycznia
2012 r. w zwiazku z odestaniem do stosowania przepisow k.c. o dzierzawie. Potwierdzaja
to rowniez wydane przez Ministra Srodowiska w dniu 26 czerwca 2012 r. ., Zasady udo-
stepniania mozliwosci korzystania z uzytkowania gorniczego przez podmioty nieposiadajqce
koncesji”, dopuszczajac udzielenie poduzytkowania, czyli ,,poddzierzawy” (wspoldzier-
zawy) uzytkowania gorniczego, ktdrej nie mozna btednie utozsamia¢ z ,,prawem do udziatu
w potencjalnych korzys$ciach”.

Zgodnie z essentialia negotii dzierzawy mozna to wywodzi¢ jako uprawnienie do udziatu
w pobieranych pozytkach. Takie podej$cie obowiazywalo réwniez w latach 2004-2006,
kiedy to mozliwe bylo uzyskanie zgody na ,,przeniesienic udziatu” w uzytkowaniu gor-
niczym (ustanowienie wspotuzytkowania gorniczego). Jednakze w 2007 r. praktyka Ministra
Srodowiska ulegta zmianie (przy niezmienionym brzmieniu odpowiednich przepisow p.g.g.)
i nie byto w praktyce mozliwe uzyskanie zgody Skarbu Panstwa na rozporzadzenie uzyt-
kowaniem gorniczym w formie ustanowienia wspoétuzytkowania (poduzytkowania) gor-
niczego (wspotdzierzawy, poddzierzawy). W zwiazku z tym, zapewnienie udziatu w przed-
sigwzigciu partnerom nie bedacym uzytkownikami gorniczymi, mozliwe byto jedy nie przez
przeniesienie na nich wlasnosci wydobywanej kopaliny na podstawie umowy o wspolnym
przedsiewzigciu przez tg strong tejze umowy, ktora jest uzytkownikiem gérniczym. Stad
w zawieranych w tym okresie tego typu umowach znajdowaly si¢ zazwyczaj postanowienia
moéwiace o przeniesieniu tytutu wlasnosci wydobytej kopaliny (urobku).

Praktyka pokazuje, ze ten dualizm interpretacyjny, jak i zmiana p.g.g. od | stycznia
2012 r. stanowiaca ,,przejécie” z regulacji rzeczowych do obligacyjnych dla uzytkowania
gorniczego, niewatpliwie nie przyczynity si¢ do tworzenia jasnych i przejrzystych sytuacji
dla przedsigbiorcy. Od ponad roku obowigzywania nowej ustawy nie wyksztalcita si¢
jeszcze jednolita, utrwalona praktyka organu koncesyjnego. Brak rowniez standardowych
modeli kontraktowych. Przedsigbiorca, w celu ograniczenia ryzyk stosowania nowych roz-
wiazan wprowadzanych umownie, musi tu dziala¢ niezwykle ostroznie.

Co do zasady, o ile nic innego strony nie postanowia, a umowa tego nie bedzie
wykluczaé, to niezaleznie od statusu i zakwalifikowania danego aktywa (wyrobisko, element
infrastruktury, sie¢, urzadzenie, narzgdzie, urzadzenie jako przynalezno$¢), bedzie ono
przedmiotem wspotwlasnosci powstajacej z mocy prawa zgodnie z postanowieniami umowy
w zakresie udziatu. Oznacza to, ze z chwila nabywania przez partnera (o statusie operatora)
na rachunek stron i w koszty wspolnego przedsigwzigcia, przedmiotow majatku trwalego na
wlasnos¢, w tym przypadku przechodzaca translatywnie od razu do majatku kazdej ze stron
odrgbnie, powstaje jako wspotwlasnos¢ rzeczy lub praw (wartosci niematerialne i prawne).
Bedzie to wlasno$¢ w czgsciach utamkowych, do ktorej odpowiednio bgdzie si¢ stosowaé
przepisy o wspotwlasnosei z k.c. (art. 196 i nast. k.c.)°.

Nalezy takze zauwazy¢, iz czgsto w okresie poczatkowym moze wystapi¢ sytuacja
budowy sieci, urzadzenia czy tez odwiertu i wowczas realizowana begdzie ,,inwestycja”

® W tym zakresie co do zasady nie beda wystepowaly zadne czynnosci przenoszenia praw pomiedzy
uczestnikami wspolnego przedsigwzigcia (Partnerami), ani przeptywy wzajemne ewidencjonowane jako koszty
badz przychody. Rozliczenia nastgpuja w cigzar okresowych, ogdlnych ,,zaliczek” i rozliczen przedsigwzigcia
neutralnych podatkowo.
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w rzeczowy $rodek trwaty na wspolny rachunek z takim wiasnie skutkiem, iz z chwila
wystawienia dowodu wiasciwego OT (utworzenia $rodka trwalego) zamykajacego okres
budowy czy wytworzenia urzadzenia, powstanie z jednej strony nowy przedmiot wlasnosci —
rzecz oznaczona co do tozsamosci, a z drugiej wspotwlasnos¢ jako prawo majatkowe
podmiotowe od razu u stron w czg$ci (jako ich mienie) zgodnie z okreslonymi umowa
udziatami we wspdlnym przedsigwzigciu. W tym przypadku nastapi wige pierwotne nabycie
wspotwlasnosci w zwiazku z konstytutywnym powstaniem samego prawa. Poprzedzajace
naklady w okresie budowy czy montazu urzadzenia bgda odpowiednio rozliczane jako
naktady w okresic budowy w cigzar tytutu pozycji otwartej srodka trwatego w budowie,
rowniez w wysoko$ci umownie okre§lonego udziatu (wspotwlasnos¢ naktadéw na wspdlny
érodek trwaly w budowie)’.

Partner (o statusie ,,poduzytkownika”), stajac si¢ wspotwlascicielem rzeczy w czesci
utamkowej i praw nabywanych do realizacji wspolnego przedsigwzigecia w odpowiedniej
czgsci przypadajacej mu wedlug nabytego udziatu, bedzie moégl rozpoznawaé w ksiggach
srodki trwate, naktady i wartos$ci niematerialne i prawne pod warto$cia tej czesci kosztow
nabycia lub wytworzenia, jaka na niego przypadla proporcjonalnie i ekwiwalentnie do
okreslonego umowa udziatu.

Jezeli natomiast partner (operator) jest wlascicielem naktadow poczynionych na obcym
srodku trwatym i dokonuje odpiséw amortyzacyjnych od wartosci poczatkowej stanowiace;j
réznicg pomigdzy peina wartoscia inwestycji a kosztami pokrytymi przez pozostalych
uczestnikow — partnerow, ktorzy uzyskali prawo do tej czgsci wartosci inwestycji, ktora
sfinansowali z wlasnych $rodkow, to bedzie dokonywal przeniesienia na rzecz tych in-

TABELA 1. Mozliwe ujecia rzeczowo-finansowe geologiczno-gérniczych aktywéw trwatych do stosowania przy
rozliczeniach wspolnych przedsiewzigé

TABLE 1. Possible material and financial approaches of fixed geological and mining assets useful for
accounting for joint ventures

Przedsigbiorca — Wspotuzytkownik gorniczy / Wspotwiasciciel

Przedmiot i lokalizacja
w okresie inwestycji w okresie eksploatacji

Zabudowa wyrobisk w granicach
obszaru gorniczego i1 uzytkowania
gbrniczego

Wspotwiasnos¢ obiektow
i instalacji jako rzeczowych
sktadnikéw majatku

Wspotwlasnos¢ naktadow,
inwestycja w toku

Naktlad orot ki . .
alady w gorotworze wykonane Wspotwlasnosé obiektu jako

lub nabyte poza obszarem Wspotwiasnos¢ naktadow, . .
L. S . . . rzeczowego sktadnika majatku,
gorniczym i uzytkowaniem inwestycja w toku .
. ew. naktady na majatku obcym
gorniczym
L. . Udzial w naktadach w ramach Podzielaja los obiektu, naktadow
Czesci sktadowe wyrobiska . .
budowy wyrobiska na wyrobisko
Instalacje sieciowe, Odrgbne naktady, srodki trwate Srodki trwate, wspotwlasnosé
przynalezno$ci wyrobiska w budowie przedsigbiorcy

7 Jezeli ktoras ze Stron w calosci bedzie wykonywa¢ sama na rzecz danej budowy np. montazu, ushugi lub
naktadow rzeczowych, wowczas fakturuje na wspélne przedsigwzigcie w catosci, z mozliwo$cia pozniejszej
kompensaty (potracenia) do wysoko$ci umownie okre§lonego udziatu drugiej Strony.
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westordw — partnerow czesci praw do poczynionych naktadéw inwestycyjnych w obcym
$rodku trwatyms3.

Propozycje mozliwych uj¢é rzeczowo-finansowych geologiczno-gérniczych aktywow
trwatych do stosowania przy rozliczeniach wspolnych przedsigwzig¢ ilustruje tabela 1.

Podsumowanie

Nie ulega watpliwosci, ze regulacje prawa geologicznego i gorniczego z uwagi na
wprowadzenie nowych instytucji i rozwiazan, niekompatybilnych z rozwiazaniami sys-
temowymi, wymagaja w praktyce stosowania ztozonych wyktadni. Na chwilg obecna brak
jest rowniez wyksztatconej, jednolitej praktyki Organu Koncesyjnego, co z kolei wymaga
ostrozno$ciowego podejscia dla zapewnienia komplementarnosci na poziomie zastosowa-
nych poje¢ i przyjmowanych rozwiazan.

Dla ograniczenia ryzyk rozwiazania stosowane przez przedsigbiorcow podejmujacych
dzialania w ramach wspolnych przedsigwzi¢é¢ (konsorcjow) powinny by¢ odpowiednio
wczesniej projektowane i zawierane w umowach w postaci odpowiednich zapisow. Dotyczy
to w szczegolnosci konstrukcji poduzytkowania (wspdtuzytkowania), wspotwiasnosci
1 wspdélnego majatku. Stanowiac za$ o udziale, strony moga i powinny doprecyzowywac, ze
jest to rowniez rozumienie udziatu partnera w naktadach majatkowych na i w wyrobiskach
(odwiertach) oraz wspotwlasnosci sieci uzbrojenia w rozumieniu art. 49 § 1 k.c. i udziat
w narz¢dziach lub urzadzeniach wytworzonych lub nabytych dla potrzeb realizacji wspol-
nego przedsigwzigcia, w tym ktorych wlasno$¢ jest zwiazana z wlasno$cia gornicza w relacji
z ustanowionym uzytkowaniem gorniczym.

Punktem wyjs$cia powinny zawsze by¢ ogolne zasady okreslajace stosunki wlasnosciowe
w przestrzeni uzytkowania goérniczego, do ktérych w catosci maja zastosowanie przepisy
kodeksu cywilnego zaréwno czg¢sci ogolnej, jak i prawa rzeczowego oraz zobowiazan, o ile
z przepisdw szczegdlnych nie wynika inaczej.
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