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Artylkud jest poswiecony przedstawieniu relacji pomiedzy informacjq geologiczng, jako prawem majqtkowym podmiotowym
przysiugujacym Skarbowi Paristwa, a formami, kategoriami jej utrwalen w postaci dokumentow i dokumentacji geologicznych.
Artykul zawiera przedstawienie od strony prawnef zakresu danych geologicznych, ich przetworzen, interpretacji, jako elemen-
tow informacji geologicznej utrwalonych w dokumentach i dokumentacjach geologicznych. Jest rowniez podjeciem proby wy-
pracowania metody identyfikacji innych praw majqtkowych podmiotow z tytulu wiasnosci intelektualnej im przystugujqcej do
utworow, ktére moga by¢ utrwalone w tych dokumentach i dokumentacjach.
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This paper focuses on presenting relationship occurring between geological information as a property right owned by Sta-
te Treasury and the forms, categories of its consolidation in a form of documents and geological documentations. This paper
also presents from a legal point of view the range of geological data, geological data processing and its interpretation as the
elements of geological information consolidated in documents and geological documentation. It is also an attempt to find me-
thodology suitable to identify other property rights owned by entities in terms of intellectual property rights assigned to their

works, which can be consolidated in these documents and documentations.
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Wstep

Dokumentacji geologiczna stanowi utwér o ustalonej treéci,
ktérego czeséé, niekiedy istotna, moze stanowié przedmiot wla-
snosci intelektualnej. Jest to zatem, z jednej strony okreslony
dokument, sformalizowany (sformatowany) wedlug przypisa-
nych regut, a z drugiej strony utrwalenie informacji, poczynajac
od wyjsciowych danych geologicznych, po ich przetworzenia i
interpretacje, stanowigce w wigkszosci opracowania wynikow
badan. Interdyscypliname spojrzenie na dokumentacje geolo-
giczne i utrwalong w nich informacje geologiczng jako zbior
danych, ich przetworzen i interpretacji, ujawnia wiele aspektow,
relacji i form utrwalenia informacji stanowiacych takze warto$é
(dobro) niematerialnego przedmiotu prawa majatkowego, a
wigc mienia, jako aktywa w ujeciu prawno-finansowym.

Nie ma, co prawda wprost legalnej definicji dokumentacji
geologicznej, jednak taka definicje mozna wyprowadzi¢ dzis
z art, 88 ust. 1 pgig i jest ona spojna z definicja przyjeta w
nauce geologii. Tak wigce, dokumentacja geologiczna to przed-
stawienie (utrwalenie) wynikow prac geologicznych wraz z

interpretacja, okresleniem stopnia osiggnigcia zamierzonego
celu i z uzasadnieniem'. Aby odkodowaé formg i przedmiot
tego przedstawienia, trzeba tu siegna¢ do ,,stowniczka” pgg oraz
przepisow definiujacych poszczegolne rodzaje dokumentacji
oraz te przywolane przepisem ,,wyniki” prac geologicznych.
Po pierwsze, pojecie ,,wyniki” prac geologicznych sa przed-
miotowo istotnym elementem definicji danych geologicznych.
W art. 6 ust. 1 pkt*l) pgg stanowi sig, ze danymi geologicznymi
sq wyniki bezposrednich obserwacji i pomiaréw uzyskanych
w toku prowadzenia prac geologicznych, czyli a contrario te
wyniki prac, to dane geologiczne. Nastepnie dla zdefiniowa-
nia wynikéw przedmiotowo, trzeba siggnac do pojgcia ,,prace
geologiczne”. I tak, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 8) pgg praca
geologiczng jest projektowanie 1 wykonywanie badan oraz
innych czynnosci w celu ustalenia budowy geologicznej kraju,
aw szczegOlnosci poszukiwania i rozpoznawania z162 kopalin,
wod podziemnych oraz kompleksu podziemnego sktadowania
dwutlenku wegla, okre§lenia warunkéw hydrogeologicznych,

! A. Lipiiski, R. Mikosz Ustawa Prawo geologiczne i gomicze
- Komentarz, Warszawa 2003, Wyd. 2 zm., stan prawny na dzief 30 maja 2003
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geologiczno-inzynierskich, a takze sporzadzanie map i doku-

mentacji geologicznych oraz projektowanie 1 wykonywanie

badan na potrzeby wykorzystania ciepta Ziemi lub korzystania

z wod podziemnych. Tak wigc, danymi geologicznymi sd, co

najmniej wyniki z tych przywolanych przepisem czynnosci,

z tym, ze katalog ten nie jest zamkniety”. Jednoczesnie dane

geologiczne sa podstawa informacji geologicznej, gdyz zgodnie

zart. 6 ust. 1 pkt 2 pgg informacja geologiczna sa dane i probki
geologiczne wraz z wynikami ich przetworzenia i interpretacji,

w szczegolnosci przedstawione w dokumentacjach geologicz-

nych oraz zapisane na informatycznych nosnikach danych.

Dlatego tez, przyjmuje sig, ze dokumentacja geologiczna to
spos6b przedstawienia danych geologicznych, ich przetworzen
i interpretacji, a wigc informacji geologicznej.?

Rozpoznajac mozliwe postaci utrwalenia danych, informa-
cji geologicznej, trzeba zada¢ pytanie czy informacja geolo-
giczna sq tylko informacje utrwalone w przepisanych formach
dokumentacji geologicznych, czyli czy informacjg geologiczna
bedzie takze informacja utrwalona w innych dokumentach, w
formach nieprzepisanych prawem?

Trzeba tu najpierw przywolac tres¢ art. 88 ust. 2 pgg i art.
92 pgg, ktore rozrozniaja i identyfikujg (formatuja) rodzaje
dokumentacji geologicznych i tak ust. 2 art. 88 stanowi, ze
dokumentacje geologiczna stanowia nastepujace rodzaje
dokumentacji: 1) geologiczna zloza kopaliny, 2) hydroge-
ologiczna, 3) geologiczno-inzynierska, 4) inne niz okreslone
w pkt 1-3, a art. 92 z kolei wskazuje, ze te inne sporzadza sig
w przypadku:

1) wykonywania prac geologicznych niekonczacych sig
udokumentowaniem zasobow ztoza kopaliny lub zaso-
bow wéd podziemnych;

2) wykonania otworu wiertniczego w celu rozpoznania bu-
dowy glebokiego podtoza, niezwiazanego z dokumento-
waniem 710z kopaliny;

3) wykonywania prac geologicznych w celu wykorzystania
ciepla Ziemi;

4y likwidacji otworu wiertniczego.

Konieczne jest tez przywolanie tu przyktadowo dyrektyw
zart. 89, 901 91 pgg. I tak, ust. 1 art. 89 pgg wskazuje, e do-
kumentacje geologiczng zloza kopaliny sporzadza sig¢ w celu
okreslenia jego granic, zasobow geologicznych, warunkow
wystepowania oraz okreslenia mozliwosci wydobycia kopaliny
ze zlozZa.

Natomiast ust. 1 art. 90 pgg wskazuje, iz dokumentacj¢
hydrogeologiczna sporzadza si¢ w celu ustalenia zasobOw oraz
wiagciwosci wod podziemnych i okreélenia warunkéw hydro-
geologicznych zwiazanych z zamierzona dzialalnoscia.

Z kolei ust. 1 art. 91 pgg definije, ze dokumentacjg geolo-
giczno-inzynierska sporzadza si¢ w celu okreslenia warunkow
geologiczno-inzynierskich na potrzeby zagospodarowania
przestrzennego, posadawiania obiektéw budowlanych, pod-
ziemnego bezzbiornikowego magazynowania substancji lub
podziemnego sktadowania odpadow, sktadowania odpadow na
powierzchni, podziemnego sktadowania dwutlenku wegla.

W kazdym z powolanych przypadkéw dokumentacje te
maja m.in. okre$la¢ budoweg geologiczng, warunki geologicz-
no-inzynierskie i hydrogeologiczne, podtoza budowlanego lub
2 H. Schwarz Prawo geologiczne i gomicze Komentarz, Wroctaw 2012, TOM I,

str. 76

3 Jan A. Stefanowicz ., Aktywa geologiczno-géricze Skarbu Paristwa”, Biuletyn
Paristwowcego Instytutu Geologicznego nr 439/1 (2010), str. 219-228

okreslonej przestrzeni ( pkt 1 z ust.2 art. 91 pgg), przydatnosé
badanego terenu do realizacji zamierzonych przedsigwzigé,
prognoze zmian w $rodowisku, ktére moga powstaé na sku-
tek realizacji, funkcjonowania oraz likwidacji zamierzonych
przedsigwzie¢ - jezeli nie istnieje obowiazek sporzadzenia
raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko zgod-
nie z odrgbnymi przepisami (w ust. 2 ww. art. 91 pgg), rodzaj,
ilo$é i jakos¢ kopaliny, w tym przez przedstawienie informacji
dotyczacych kopalin towarzyszacych i wspotwystepujacych
uzytecznych pierwiastkéw $ladowych oraz wystepujacych w
zlozu substancji szkodliwych dla $srodowiska, potozenie zioza,
jego budowe geologiczna, forme i granice (pkt 1 i 2 z ust. 2
art. 89 pgg), budowe geologiczng i warunki hydrogeologiczne
badanego obszaru, warunki wystgpowania wod podziemnych,
w tym charakterystyke warstw wodonosnych okreslonego
poziomu, informacje przedstawiajace sktad chemiczny, cechy
fizyczne oraz inne wlasciwosci wod (pkt 1) 2), 3) z ust. 2 art.
90 pgg).

Nalezy przyja¢, z punktu widzenia przepiséw prawa,
iz dokumentacje powyzej wskazane to te i tylko te, ktore sg
dokumentacjami geologicznymi, gdyz ustawa wprowadza tu
katalog zamknigty. Nastepnie trzeba wywies¢, ze zawsze kazda
z dokumentacji geologicznych, kazdy z jej rodzajow stanowi,
co do zasady forme utrwalenia informacji geologicznej*.

Formatowanie tych dokumentacji, czyli przepisanie ich
ukladu i tresci nastepuje poprzez przepisy wykonawcze z tzw.
upowaznienia ustawowego zawartego w art. 97 pgg, ktore
stanowi, ze minister wtasciwy do spraw $rodowiska okresli,
w drodze rozporzadzenia, szczegélowe wymagania dotyczace
tych ww. dokumentacji, w tym wzory drukéw, zestawien i kart
dotaczanych do dokumentacji.

Wrydajac to rozporzadzenie, minister wiasciwy do spraw
érodowiska ma sig kierowac potrzeba zapewnienia dokumenta-
c¢jom geologicznym odpowiedniej formy, w tym umozliwiajacej
gromadzenie i przetwarzanie w postaci dokumentu elektronicz-
nego, nalezytego przedstawienia przez te dokumentacje budo-
wy geologicznej, ze szczegdlnym uwzglednieniem ochrony
716z kopalin, wéd podziemnych oraz pozostatych elementow
érodowiska, a ponadto, uzalezni szczegbtowe wymagania od
stanu skupienia kopaliny, rozmiaréw dziatalnosci, a takze od
kategorii rozpoznania ztoza i granicznych wartosci parametrow
definiujacych ztoze (ust. 2 art. 97 pgg).

Upowaznienie do okre§lania szczegétowych wymagan,
wzordéw, drukow, zestawieni oznacza formatowanie poszcze-
golnych dokumentacji. Nie oznacza jednak, ze sa to jedyne
postaci dokumentow ktére moga shizy¢ utrwaleniu danych
geologicznych, czy przetworzen lub interpretacji danych.

Tu mozna przyktadowo wskaza¢ z jednej strony na pier-
wotne utrwalenia danych w formie zapiséw elektronicznych
(cyfrowych, magnetycznych) jak i wydruki bezposrednio z
urzadzen pomiarowych, a z drugiej na réznego rodzaju postaci
interpretacji w koreferatach, analizach, recenzjach itp.

Dokumenty zapisu danych i ich przetworzen,
jako przedmiot prawa autorskiego

W definicji informacji geologicznej zawartej w przepisach

4 A Lipifiski, R. Mikosz Ustawa Prawo geologicane i gérnicze - Komentarz (.. )
patrz tez; . Stefanowicz, Informacja geologiczna w nowym prawie geologicznym
i gérniczym, [w:] Biuletyn Paristwowego Instytutu Geologicznego PIB nr 44812,
2012, str. 259-264
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prawa geologicznego 1 gorniczego dokonano istotnego rozsze-
rzenia i wyraznego rozdziatu zakresu informacji geologicznej
pomiedzy danymi geologicznymi od czgéci przetworzen z
ich wynikami i od interpretacji, ktére bez watpienia stanowi¢
moga takze przedmiot prawa autorskiego w mysl art. 1 ust. 1
Ustawy z dnia 4 lutego 1994 1. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (Dz. U. 1994 Nr 24 poz. 83) - Przedmiotem
prawa autorskiego jest, bowiem kazdy przejaw dziatalnosci
tworczej o indywidualnym charakterze (utwor), ustalony w
jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia
i sposobu wyrazenia.

W zwiazku z powyzszym nalezy przyjaé, ze informacja
geologiczna jest swoistym przykiadem wiedzy, w tym przy-
padku dotyczacej budowy geologicznej czgsci skorupy ziem-
skiej. Informacja, jako taka nie jest zatem rzecza ani prawem
w rozumieniu przepiséw prawa cywilnego, ze wzgledu na
przedmiot podlega zakwalifikowaniu jako dobro (dobra) sta-
nowigce wartos¢ niematerialng, a przyshugujace do niej prawo
jako prawo do dobra niematerialnego.’

Zrédtem wiedzy, ktora jest potrzebna do ,,wytworzenia”
informacji geologicznej dla sporzadzania dokumentacji geolo-
gicznej moga by¢ w szezegolnosci probki z powierzchni ziemi,
rdzenie wiertnicze 1 z nich pobierane probki geologiczne, dane
pomiardw geofizyki, profile otworéw wiertniczych, profile
wyrobisk gorniczych, zdjecie sejsmiczne, mapy, przekroje
geologiczne, zestawienia statystyczne, interpretacje danych i
informacji podstawowych i przetworzonych.

Wynik poddania danych analizie i ich opracowania moze
wypelni¢ przestanki uznania danego rezultatu dzialalnosci za
utwor. Autorskie prawa osobiste w zwigzku z zastosowaniem
takiego rezimu prawnego Swiadczyloby o tym, Ze sg to prawa
niezbywalne i nieograniczone czasowo wspotistniejace zawsze
z prawem Skarbu Panstwa do informacji geologicznej. Nato-
miast prawa majatkowe wlasnodci intelektualnej podlegaja
obrotowi i mogg przystugiwac zar6wno Skarbowi Pafistwa jak
iinnym podmiotom.

Dane, ktére zostaly poddane twérczemu opracowaniu,
spefniajg przestanki utworu zbiorowego, z uwagi na to, ze
prawa te moga przystugiwac tworcom tacznie albo roztacznie w
poszczegdlnych czedciach dokumentac)i geologicznej majacej
samodzielne znaczenie.

Praktyka poslugiwania sie ta szczegolna wiedza, jej
r0znymi utrwaleniami i postaciami jest jednak ograniczona i
niejasna. To, komu przyshuguje prawo do informacji i w jakim
zakresie, jest skomplikowane z uwagi na ztozony charakter tak
Jej przedmiotu, jak i tresci, czyli form utrwalen w dokumenta-
cjach, a takze, co do réznych zrodet prawa do niej. Informacja
geologiczna obejmuje zaréwno dane jak rowniez wyniki ich
przetworzenia z interpretacjami, moze podlegaé utrwaleniu czy
zwielokrotnieniu na réznych nosnikach, za pomoca réznych
Sposobow, w roznych dokumentach, facznie skiadajgcych sie
na cato$¢ danej informacji geologicznej ztoza kopaliny utrwa-
¥0nej w jego dokumentacji, Wobec powyzszego skladowe tej
informacji, jak i cze$ci dokumentacji z racji zroznicowania
Prawa do nich moga przystugiwaé¢ wielu podmiotom. Gdy in-
formacja jest wynikiem przetworzenia, jak rowniez interpretacji
~ Stanowi¢ moze przejaw odrgbnych dzialalnosci tworczych
0 indywidualnym charakterze — co prowadzi do powstania

* A Polak, Cywilnoprawna charakterystyka prawa do informacji geologicznej,
[w:] Zeszyty Naukowe Instytutu Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energia
Polskiej Akademii Nauk, str. 167

wtomych utwordw 1 stosowania regulacji dotyczacych praw
zaleznych ( przetworzen, opracowan).

Istotne znaczenie ma tu takze prawo do korzystania z
informacji geologicznej. Prawo geologiczne 1 gérnicze w art.
15 ust. 113 pgg w zw. z art. 99 ust. 3 pgg przyznaje bezpo-
$rednio uzytkownikowi, ktéry rozpoznat zloze z wymagana
dokladnos$cia, wylaczne prawo do korzystania z informacji geo-
logicznej o charakterze bezwzglednym, a wiec niewzruszalne.
Korzystajacy moze realizowaé wynikajace z nich uprawnienia
i rozporzadzac nimi skutecznie w granicach wlasnego prawa,
wobec lub na rzecz wszystkich bez zgody Skarbu Panstwa i
Z wylaczeniem mozliwosci pozbawienia go tych praw przez
Skarb Panstwa. Jednak ta tres¢ prawa do korzystania z infor-
macji geologicznej Skarbu Panstwa nie moze sie sprzeciwia¢
odrebnym prawom wlasnosci intelektualnej oraz wynikajacym
Z prawa zobowigzan.

Jezeli przyktadowo dzierzawca (przy zastosowaniu prze-
piséw o poddzierzawie) wytworzy na swoj koszt informacje
geologiczng pod swoim imieniem lub wspdlnie z uzytkow-
nikiem gorniczym (wydzierzawiajacym), to ma prawo do
korzystania z informacji geologicznej na podstawie art. 99 ust.
213 pgg w takim zakresie przedmiotowym, w jakim jest ona
jego pozytkiem z dzierzawy w mys$l przepisow kodeksu cywil-
nego, a Skarb Panstwa udzielit zgody na wspotuzytkowanie
(dzierzawe). Jednoczesnie jest samodzielnym ,,wlascicielem”
majatkowych praw autorskich lub technologii, ktére wytworzyt
w obszarze wlasnosci intelektualnej utrwalonych w dokumen-
tacjach geologicznych.

Juz projektowanie prac, w tym robét jest takze, samo w
sobie praca geologiczna, a przetworzenia i interpretacje zawarte
w projekcie stanowia informacje geologiczna, z ktérej nowe
dane geologiczne przystuguja Skarbowi Panstwa. Natomiast
gdyby na tym etapie powstaly utwory wlasnogci intelektualnej,
to beds przedmiotem praw majatkowych nalezacych do ich
autoréw lub tych, ktorzy zlecali i finansowali prace, na ktorych
autorzy te prawa przeniesli.

W trakcie przygotowywania projektu eksploracyjnego
dochodzi do wytworzenia informacji geologicznej i moze po-
wstaé utwoér wlasnosci intelektualnej. W trakcie formutowania
projektu wstepnego, rozpoznawania warunkow, mozliwosci i
prawdopodobienistwa rozpoznania ztoza w satysfakcjonujacym
stopniu, wykonuje sie przetworzenia danych (np. reprocesing
danych sejsmicznych), ktére sa kontynuowane pozniej juz na
podstawie koncesji w pierwszym etapie prac geologicznych,
gdy nastepuje takze pozyskiwanie probek archiwalnych i ich
badanie na podstawie umow ze SP o odplatne korzystanie z
informacji geologicznej.

Te wszystkie prace maja za przedmiot juz pozyskane
dane, ich przetworzenia | interpretacje czgsto opracowane lub
sfinansowane przez innych inwestoréw. W takiej sytuacji trzeba
zawsze nabywaé prawa do korzystania z tych nowych danych z
przetworzen i interpretacji, poza czystymi danymi (surowymi),
ktore udostepnia na etapie eksploracji nieodplatnie SP.

W pewnej czeéci przetworzenia i interpretacje moga by¢
przedmiotem wiasnogci intelektualnej, ktorej prawa majatkowe
nie przeszly na SP lub nie powstaty konstytutywnie lub pier-
wotnie na jego rzecz (jak np. rézne badania wlasne PIG finan-
sowanie ze srodkéw budzetu lub NFOSIGW, badz instytutow
wykonujacych te badania ze $rodkow publicznych na rzecz
SP—MS, MG, WUG). Prawa te, jako wiasnosci intelektualnej
pozostaja przy tych, ktorzy stworzyli utwory lub nabyli prawa
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majatkowe translatywnie.

Dopiero na etapie prowadzenia wlasnych badan, w tym
dokonywania tworczych przetworzen, interpretacji, recenzji,
samodzielnie lub postugujac sig wyspecjalizowanymi ustugo-
dawcami lub jednostkami badawczymi, naukowymi, wytwa-
rzamy takze wlasne utwory, czyli przedmioty praw wiasnosci
przemystowej lub autorskiej, do ktérych prawa nie przechodza
na SP (poza danymi nieprzetworzonymi).

Powstajace juz w pierwszym etapie dokumenty i dokumen-
tacje zawieraja, wigc dane i informacje geologiczne, do ktorych
obok SP prawa majatkowe moga przystugiwac przyshuguja
r6znym podmiotom i zostaty wytworzone przez innych autorow
i podmioty gospodarcze lub badawczo - naukowe.

Przetwarzania - Interpretacje danych i ich przetworzen

Przetworzenie danych pochodzgeych z badan
geologicznych, a prawo wlasnosci przemystowej

Powyzej przedstawiono zagadnienia form i charakteru
informacji geologicznej i jej utrwalen w postaci dokumentacji
celem przejsicia do jednego z trudniejszych zagadnien, kto-
rym jest pojecie ,,przetworzenia” wraz z jego wynikami i ich
utrwalefi. Podobnie jak to ma migjsce w innych przypadkach,
tutaj réwniez w art. 6 ust. 1 pkt 2 pgg Ustawodawca wylacznie
wskazal takg czynno$¢ nie ttumaczac, jak nalezy rozumieé
ustawowy zwrot, ktory z teoretycznego i praktycznego punktu
widzenia jest bardzo istotny. Tak, jak co do danych geologicz-
nych mozna nie mie¢ watpliwosci, Ze sa to wyniki pomiardw,
badar, jak to wyzej oméwiono, a interpretacje to juz swoiste
utwory o charakterze autorskim, tak przetworzenia to znacznie
bardziej ztozone zagadnienie.

Uzycie przez ustawodawcg takiego sformutowania bez
jego zdefiniowania prowadzi do trudnosci pokazania granicy
pomiedzy danymi geologicznymi, przetworzeniem wraz z jego
wynikami, a dalej interpretacja.

W zwigzku z powyzszym nalezy zacza¢ od dokonania
wykladni stowa — ,,przetworzenie”. Wedlug Stownika Jezyka
Polskiego® za przetworzenie — uwaza si¢ w szczegdlnosci twor-
cze przeksztalcenie, zmiang czego$, nadanie innego ksztaltu
(wygladu), opracowanie zebranych danych, informacji itp.

Utworem w $wietle art. 74 prawa autorskiego bedzie
forma wyrazenia programu komputerowego i to ona bgdzie
chroniona zaréwno prawami osobistymi, jak i majatkowymi
autorskimi. Dlatego tez czolowe laboratoria, instytuty opra-
cowujace, przetwarzajace interpretujace dane geologiczne,
w tym te pierwotne dane Zrédiowe z urzadzen pomiarowych,
chronig przez zastrzeganie praw i licencjonowanie, tak same
technologie i formaty przetwarzania danych, jak i prezentacji
wynikéw opracowane w formie programéw komputerowych.
Trzeba przy tym wskazag, iz ochrona przyznana bazom danych,
spetniajacych cechy utworu podlegajacego prawu autorskie-
mu, nie obejmuje programéw komputerowych uzywanych do
sporzadzenia lub obslugi baz danych dostgpnych przy pomocy
érodk6éw elektronicznych. Natomiast zar6wno przy wypraco-
wywaniu technologii przetwarzania danych, jak i tworzeniu
programéw komputerowych oraz sporzadzania dokumentéw
i dokumentacji stanowiacych przetworzenia lub opracowania
innych dokument6w i dokumentacji, trzeba pamigta¢ o tym, ze
opracowanie cudzego utworu w szczegélnosci przerébka, czy
& hittp://sip.pwn.pl/szukaj/przetwarzanie

adaptacja moze by¢ przedmiotem odrgbnego prawa autorskiego
jedynie bez uszczerbku dla prawa do utworu pierwotnego. Ja-
kiekolwiek rozporzadzanie i korzystanie z opracowania zalezy
od zezwolenia twércy utworu pierwotnego chyba, ze autorskie
prawa majatkowe do utworu pierwotnego wygasty.

Ma to pelne odniesienie do réznych interpretacji i opra-
cowan przetworzonych i skomentowanych autorsko danych
geologicznych, przy ktorych czerpie sig z dorobku, idei, kon-
cepcji zawartych w r6znych utworach badawczych, naukowych,
recenzjach, czy analizach poprzedzajacych, stanowiacych czgs¢
lub majacych za podstawe dokumentacje geologiczne..

Zgodnie z art. 34 prawa autorskiego mozna korzystac z
utworéw zaréwno pierwotnych, jak i zaleznych w granicach
dozwolonego uzytku pod warunkiem wymienienia tworcy i
zrodha. Tak, wige instytucje naukowe, uczelnie, moga w celach
dydaktycznych lub prowadzenia badan korzysta¢ z opubliko-
wanych utwordw i sporzadza¢ opracowania lub egzemplarze
fragmentéw opublikowanego utworu oraz przytaczac w utwo-
rach stanowigcych samoistng cato$c ,,urywki”, o ile dane utwory
juz rozpowszechniono (udostgpniono publicznie). Dotyezy to
wszystkich dokumentow i dokumentacji zawierajacych infor-
macje geologiczna wraz z autorskimi opracowaniami, recenzja-
mi z zastrzezeniem, iz nie sprzeciwia si¢ to objeciu tajemnicg
przemystowa, przedsigbiorcy, zastrzezeniu, jako informacji
niejawnej lub poufno$cia w ramach tajemnicy handlowej.

W sytuacji, gdy informacja wynika z przetwarzania danych
mozna zatozy¢, ze dokonanie przetworzenia mozliwe jest na
dwa sposoby. Pierwszym z nich jest korzystanie z cudzej wie-
dzy; (technologii, opracowan), ktérego podstawa jest posiadanie
gotowej metody (licencja) badz sposobu doboru metody weryfi-
kacji danych geologicznych dostarczanych przez przedsiebiorce
podmiotowi zewnetrznemu, ktory zajmuje si¢ $wiadczeniem
ustug z zakresu cyfrowego przetworzenia danych, (np.: sej-
smicznych) lub skorzystanie z takiej opracowanej indywidu-
alnie dla badania wiedzy (technologii) tego podmiotu.

Drugi mozliwy sposob jest zwiazany najpierw z opraco-
waniem wiasnego sposobu / wlasnej metody na dokonanie
przetworzenia, (co do formy, agregacji, segregacji) danych
geologicznych pochodzacych z wlasnych bezposrednich ob-
serwacji 1 pomiaréw uzyskanych w toku prowadzenia prac
geologicznych, a dalej ich wynikéw 1 dalszego samodzielnego
przetwarzania (technologia przetwarzania, jako know how) oraz
ustalania wnioskdw — hierarchia wartosci (aksjologiczne).

Wktad twérczy geologa na etapie przetwarzania surowych
danych ma rézne formy i1gczy si¢ czasami takze z pracg twor-
cza innych ‘0s6b, specjalistéw w innych dziedzinach jak np.
programisty, statystyka, czy fizyka. Ot0z inwencja geologa z
uwagi na jemu znany cel przetworzenia danych 1 ich prezen-
tacji zrozwmialej, czytelnej dla wykazania okreslonych np.
warunkow gérotw\oru, budowy, skfadu chemicznego itp. moze
by¢ tylko wkiadem w sposoby agregacji i wybor postaci przed-
stawien, bedac niejako ,,rzemie$lniczg” praca, ale moze takze,
korzystajac z wiedzy geologicznej, intuicji i do§wiadczenia w
sposdb twdrczy, proponowac taka technologie przetworzenia i
prezentacji danych, ktora sama w sobie przyniesie nowe warto-
§ci, anie tylko ilo$ciowe zmiany. Wowczas mamy do czynienia
juz z wejsciem w obszar wiasnodci intelektualnej zwigzane;j
z wytworzeniem metody przetworzenia danych najczesciej
potaczong z metodg ich prezentacji, ktora moze i powinna by¢
rozpatrywana w §wietle ewentualnego przedmiotu wiasnosci
przemystowej. Tak, wigc w obszarze przetworzen mamy do czy-
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nienia po pierwsze, z prostymi przetworzeniami w rozumieniu
rachunkowym, ilo$ciowym, réZnymi agregacjami i segrega-
cjami danych 1 sposobami ich prezentacji, jak réwniez z dalej
idaca forma i sposobem przetworzen, w ktorych tkwi wkiad
tworczy. W jej wyniku powstaja wowczas metody stanowigce
technologie przetwarzania, czgsto polaczone z jednoczesnym
wypracowaniem prograniu, algorytmu przetwarzania, sposobu
prezentacji, zastosowania czasami okreslonych od strony tech-
nicznej dostosowanych tworczo urzadzen do przetwarzania 1
analizy danych, ktore stanowia przedmiot wlasnosci intelektu-
alnej chociaz, do ktorego czasami nie mozna zastosowac praw
ochronnych czy nawet patentu.

Rozne technologie przetwarzania, w tym komputerowe,
sktaniaja do poszukania i zweryfikowania mozliwosci udziele-
nia na te rozwigzania 1 ich wyniki prawa wylacznego —otrzy-
mania w drodze decyzji administracyjnej w formie np. patentu
na wynalazek. Dzieki takiemu podejsciu moglibysmy przyjac
za wlasciwe zastosowanie art. 64 ust. 1 prawa wlasnodci prze-
mystowej (p.w.p.), Ze patent na wynalazek dotyczacy sposobu

wytwarzania obejmuje takze wytwory uzvskane bezposred-
nio tym sposobem. Zatem nalezy poddac ocenie w pierwszej

kolejnosci, czy metoda przetworzenia danych pochodzacych
z prac geologicznych i ich wyniki moga by¢ objgte prawem
wylacznym wiasnoséci przemystowej, a dalej patentem 1 tym
samym wyniki przetwarzania licencjonowac.

W ustawie prawo wlasnosci przemystowej ,,wynalazek”
jest pojeciem pierwotnym, niedefiniowanym. Wystgpujace
réznice w rozumieniu tego pojecia sktaniaja sady do podejmo-
wania prob jego zdefiniowania. Na przykiad wedtug orzeczenia
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego (sygn. akt WSA
6 II SA 3937/02 oraz VI SA/Wa 1163/05): ,,wynalazkiem
jest rozwigzanie problemu przy poshizeniu si¢ zdatnymi do
opanowania sitami przyrody dla osiggnigcia przyczynowo
przewidywalnego rezultatu lezacego poza sferg intelektualnego
oddzialywania cztowieka”.

Za wynalazki, w rozumieniu art. 24 p.w.p., nie uwaza si¢
w szczegolnosci: 1) odkry¢, teorii naukowych i metod matema-
tycznych; 2) wytwordw o charakterze jedynie estetycznym; 3)
planéw, zasad i metod dotyczacych dziatalnosci umystowej lub
gospodarczej oraz gier; 4) wytworow, ktorych niemozliwo$é
wykorzystania moze by¢ wykazana w $wietle powszechnie
przyjetych i uznanych zasad nauki; 5) programoéw do maszyn
cyfrowych; 6) przedstawienia informacji. Tak wigc niewatpliwie
odkrycie po pierwsze nowego typu mineralizacji (mineratow)
1 po drugie jego zloza nie moze by¢ ,,patentowane” oraz same
sposoby przedstawienia danych i informacji geologicznych
rowniez. W zwiazku z powyzszym nalezy zawsze poddawac
analizie przede wszystkim oryginalno$¢ metody przetworzenia
danych pochodzacych z prac geologicznych.

Wysoko ryzykowne wydaje sie by¢ stwierdzenie, ze co
do zasady sama metoda przetworzenia danych geologicznych
moze zostac objeta patentem, z uwagi na to, ze prawo wiasnosci
przemystowej ww. art. 28 p.w.p. wylicza ,,wynalazki”, ktérych
»W szczegdlnodci” nie uznaje za rozwiazania patentowane, oraz
konieczny przymiot ,,technicznego charakteru”.

Polski system prawa przemystowego jest ostrozny, co do
udzielania prawa wylacznego na wynalazek na rozwigzania o
charakterze metody. Natomiast nie mozna tez udzieli¢ jedno-
znacznej odpowiedzi, czy dana metoda badania danych, czy
Sposob ich przetworzenia, nie moze zostaé jednak objeta pra-
wem wylacznym. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze UPRP

korzysta z katalogu otwartego (patrz: art. 28 p.w.p.) i kazde
zgloszenie patentowe ocenia indywidualnie. Wydaje sig, ze
sady administracyjne stojg jednak na stanowisku—przynajmniej
obecnie — ze same co do zasady metody przetworzenia danych
wylgczone sg z mocy prawa patentowego, co prowadzi do
ryzyka nie udzielenia na takie rozwigzania patentu.

Wyniki przetworzenia danych, jako utwor w rozumieniu
prawa autorskiego w postaci dokumentacji geologicznej

Niektore formy utrwalen informacji geologicznej moga
stanowid utw(r w rozumieniu prawa autorskiego — jako suma
wiedzy, ktdra zostata poddana przetwarzaniom i interpretacji.
Jezeli wysilek intelektualny, jaki zostat ,,wlozony” w przetwo-
rzenie 1 interpretacje danych jezeli widoczny, to nie powinno
sie mie¢ watpliwosci, ze stanowl utwor.”

Pytanie jakie nalezy postawi¢ w tym miejscu nie dotyezy
opracowania dokumentacyjnego jako calosci, a jedynie jego
fragmentu — wynikow przetworzenia. Tutaj odpowiedzZ nie jest
jednoznaczna, poniewaz wytwor niematerialny, po to aby uzy-
skaé kwalifikacje ,,utworu” w rozumieniu art. | ust. 1, powinien
speliaé tacznie nastgpujace warunki:

a) stanowic¢ rezultat pracy cztowieka (tworcy),

b) stanowi¢ przejaw dziatalnosci tworczej,

¢) mie¢ indywidualny charakter,

d) zostac ustalony.

Co istotne i na co nalezy zwrdci¢ uwage, praca intelek-
tualna o charakterze tworczym jest przeciwienistwem pracy o
charakterze technicznym (materialno-technicznym lub intelek-
tualno-technicznym), proces tworzenia, w przeciwienstwie do
pracy technicznej, polega na tym, Ze rezultat podejmowanego
dziatania stanowi projekcj¢ wyobrazni osoby, od ktérej pocho-
dzi, zmierzajac do wypeiniania tych elementéw wykonywanego
zadania, ktore nie sg jedynie wynikiem zastosowania okreslonej
wiedzy, sprawnosci, surowcow, urzadzen badz technologii. W
tym ujeciu tworczos¢, jako angazujgca wyobraznig tworcy, ma
charakter subiektywny?®.

W tym miejscu niezbedne jest przywolanie podstawowych
pojec i definicji, ktore w istotny sposob tworza ramy uprawnien
i obowigzkdw zarowno autorow, jak 1 wiascicieli oraz korzysta-
jacych z utworéw takich jakimi sa dokumenty i dokumentacje
geologiczne stanowigce utrwalenia, noénik informacji geolo-
gicznych. Po pierwsze, w obszarze metadanych trzeba wskazac,
iz informacjami na temat identyfikacji prawa 1 zarzadzania
prawami sa informacje identyfikujace utwor, tworce, podmiot
praw autorskich lub informacje o warunkach eksploatacji utwo-
1u, 0 ile zostaty one dolaczone do egzemplarza utworu lub sg
przekazywane w zwiazku z jego rozpowszechnieniem, w tym
kody identyfikacyjne. Po drugie, istotne tu jest sprecyzowanie
form udostgpniania, ktore sa regulowane prawem 1maja wplyw
na prawa i obowiazki korzystajacych z utwordw 1 tak:

e utworem opublikowanym jest utwor, ktdry za zezwole-
niem tworcy zostal zwielokrotniony i ktérego egzempla-
rze zostaly udostepnione publicznie;

* utworem rozpowszechnionym jest utwor, ktory za zezwo-

7 patrz tez: J. Stefanowicz, Informacja geologiczna w nowym prawie

geologicznym i gorniczym, [w:] Biuletyn Panstwowego Instytutu
Geologicznego, 2012 1., str. 261;
5 Barta J. (red.), Markiewicz R. (red.), Czajkowska-Dabrowska M.,

Cwiaj(alski Z., Felchner K., Traple E. Prawo autorskie i prawa pokrewne.
Komentarz.
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leniem tworcy zostal w jakikolwiek sposob udostgpniony

publicznie;

* wprowadzeniem utworu do obrotu jest publiczne udo-
stepnienie jego oryginalu albo egzemplarzy droga prze-
niesienia ich wlasnosci dokonanego przez uprawnionego
lub za jego zgoda;

e najmem egzemplarzy utworu jest ich przekazanie do
ograniczonego czasowo korzystania w celu bezposred-
niego lub posredniego uzyskania korzysci majatkowej;

* uzyczeniem egzemplarzy utworu jest ich przekazanie do
ograniczonego czasowo korzystania, nie majace na celu
bezposredniego lub posredniego uzyskania korzysci ma-
jatkowe;j.

Ponadto warto tu wskaza¢, iz technicznymi zabezpiecze-
niami sq wszelkie technologie, urzadzenia lub ich elementy,
ktérych przeznaczeniem jest zapobieganie dziataniom lub
ograniczenie dziatan umozliwiajacych korzystaniem z utworow
z naruszeniem prawa.

Konieczne jest réwniez uwzglednianie przy rozpozna-
waniu tytuléw praw majatkowych do utworéw autorskich w
szczegolnosci tak zwanych utworéw pracowniczych, gdyz
zgodnie z art. 12 prawa autorskiego jezeli ustawa lub umowa
0 prace nie stanowia inaczej pracodawca, ktérego pracownik
stworzyt utwor, ale tylko wowczas, gdy nastgpowato to w
wyniku wykonywania obowiazkéw wynikajacych z tresci sto-
sunku pracy (umowy o prace), nabywa z chwila przyjecia tego
utworu autorskie prawa majatkowe w granicach wynikajacych
z celu umowy o prace oceniajac jej tres¢ zgodnie z zamiarem
stron (art. 65 k.c). Mozna tez tu wskazac, iz zgodnie z art. 14
prawa autorskiego jezeli w umowie o pracg nie postanowiono
inaczej, instytucji naukowej przyshuguje pierwszefistwo w
opublikowaniu utworu naukowego pracownika, ktory stworzyt
ten utwor w wyniku wykonywania obowiazkow ze stosunkow
pracy. Tworcy przystuguje prawo do wynagrodzenia. Pierw-
szenstwo opublikowania wygasa, jezeli w ciagu 6 miesiecy od
dostarczenia utworu nie zawarto z tworca umowy o wydanie
utworu albo jezeli w okresie 2 lat od daty jego przyjecia utwor
nie zostal opublikowany.

Nie jest utworem w rozumieniu prawa autorskiego opra-
cowanie stanowigce jedynie zastosowanie wiedzy technicznej,
choéby wysokospecjalistycznej, jezeli jego tresc¢ jest z gory
zdeterminowana obiektywnymi warunkami i wymaganiami
technicznymi oraz charakterem realizowanego (rozwiazywa-
nego) problemu (zadania) technicznego” (tak SA w Poznaniu
w wyroku z dnia 9 listopada 2006 r., I ACa 490/06, LEX nr
298567).

Utworem moze by¢ wiec kompilacja wykorzystujaca dane
powszechnie dostepne pod warunkiem, ze ich wybor, segre-
gacja i sposob przedstawienia maja znamiona oryginalnosci
(tak SN w wyroku z dnia 25 stycznia 2006 r., I CK 281/05).
— Niejednokrotnie zwraca si¢ uwage na zaleznos¢, zgodnie z
ktéra im szersza jest swoboda doboru i zestawienia elementow,
z jakich utwor jest zbudowany, tym latwiej mozna dopatrzy¢
sie znamion twoérczosci.

Zatem proba inkorporowania w powyzszg doktryneg i
orzecznictwo tezy, ze wyniki pozyskane z metody przetworze-
nia danych pochodzacych z prac geologicznych stanowig utwor,
wydaje sie by¢ trudna, ale nie wolno jednoznacznie wykluczy¢
takiej mozliwosci. Problem powstaje tu bowiem przy probie
udowodnienia ,,tworczosci”. Ustalenie, ze okreslona czynnosé
(dzieto) ma charakter twérczy lub nie, nie nalezy do sfery za-

rzutéw prawa materialnego, ale sfery ustalen faktycznych be-
dacych dopiero podstawa zastosowania prawa. Powstanie praw
autorskich i ich nabycie przez tworcg nastgpuje ex lege wraz ze
stworzeniem utworu i jest rezultatem nie aktu prawnego, lecz
aktu realnego, okre§lonych czynnosci faktycznych. Zaznacz-
my tu, ze powyzsze dotyczy przetworzen i ich wynikow, a nie
interpretacji, ktore sa co do zasady ,,utworami autorskimi”.
Mozliwa jest jednak inna bardziej bezpieczna droga
prawnej ochrony wynikéw przetworzenia danych, jak rowniez
samego przetworzenia — o czym mowa bedzie ponizej.

Whyniki przetwarzania danych jako przedmiot ochrony
w Ustawie z dnia z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (Dz.U.2003.153.1503)

W zwiazku z napotkanymi wyzej trudnosciami wyktadni
zasadne jest wskazanie, ze jezeli na chwilg obecng watpliwe
jest wskazanie instrument6éw prawnych mozliwych dla ochrony
metody (technologii) przetworzen i jej wynikéw za pomocg
prawa wlasnosci intelektualnej, to warto poszukac prawidtowe;j
regulacji, ktora skutecznie postuzy ich ochronie.

Wobec powyzszego, wyniki otrzymywane bezposrednio z
przetworzenia danych geologicznych ,,wiasna” metoda mozna
poddaé kwalifikacji jako przedmiotu objgcia tajemnicg przed-
siebiorstwa w mysl art. 11 ust. 4 Ustawy z dnia 16 kwietnia 1993
1. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (dalej jako —u.zn.k.)
,Przez tajemnice przedsigbiorstwa rozumie si¢ nieujawnione
do wiadomosci publicznej informacje techniczne, technolo-
giczne, organizacyjne przedsigbiorstwa lub inne informacje
posiadajace warto$¢ gospodarcza, co do ktorych przedsigbiorca
podjat niezbedne dziatania w celu zachowania ich poufnosci”.
W §wietle obowiazujacego przepisu mozna powiedzieé, ze
aby dana informacja podlegata ochronie na podstawie art. 11
u.z.n.k., musi spetnia¢ nastepujace warunki: poufnosci, braku
ujawnienia, objecia danej informacji ochrona.

Na wyzej wymienione warunki zwraca rowniez uwage Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 6 czerwca 2003 r. sygn. akt IV
CKN 211/01 - Informacja staje sie ,,tajemnica”, kiedy przed-
siebiorca przejawia wole zachowania jej, jako niepoznawalnej
dla 0sdb trzecich. Nie traci natomiast swojego charakteru przez
to, ze wie 0 niej pewne ograniczone grono 0sob zobowiazanych
do dyskrecji (np. pracownicy przedsigbiorstwa). Pozostanie
okre§lonych informacji tajemnica przedsigbiorstwa wymaga,
aby przedsigbiorca podjat dziatania zmierzajace do wyelimino-
wania mozliwosci ich dotarcia do 0sob trzecich w normalnym
toku zdarzen, bez koniecznosci podejmowania szczegdlnych
staran. Wsréd tych dzialari wymienia si¢ konieczno$¢ poinfor-
mowania pracownika o poufnym charakterze wiedzy, techniki,
urzadzenia. Ni€ oznacza to jednak, ze osoby, ktére przypad-
kowo weszly w posiadanie danej informacji, sa zwolnione z
obowiazku zachowania tajemnicy. Tajemnice przedsiebiorstwa
nalezy przy tym odrézni¢ od specjalistyczne) wiedzy, chociaz
granica pomigdzy taka wiedzg dostgpna okreslonemu kregowi
0s0b a tajemnica jest nieostra.

Blizsza analiza wskazanych powyzej elementow uprawnia
do twierdzenia, ze w zasadzie powyzsze przestanki da sig spro-
wadzi¢ do jednego wspolnego mianownika, tj. poufnosci. Jezeli
bowiem przedsiebiorca nie podjat dziatan w celu zabezpieczenia
poufnosci, to informacja nie jest poufha, skoro kazdy moze mie¢
do niej dostegp. Nie moze by¢ bowiem poufng informacja, co do

16




GORNICTWO ODKRYWKOWE

ktorej nie podjeto zadnych srodkdéw w celu zabezpieczenia jej
poufnosci; informacja ,,ujawniona do wiadomosci publiczne;”
nie moze by¢ poufna, nawet gdyby podjgto srodki dla zabez-
pieczenia jej poufnosci na podstawie mylnego przekonania,
ze jest chroniona bezpoérednio przez ustawe jako tajemnica
przedsicbiorstwa. Przedsigbiorca musi bowiem mie¢ kontrole
nad informacja poufna, tak jak tego wymaga art. 39 porozu-
mienia TRIPS®, Jezeli informacja jest powszechnie dostepna i
w zaden sposOb niezabezpieczona, takiej kontroli nie ma, ergo
informacja nie ma charakteru tajemnicy przedsigbiorstwa.

W stanie sprzed nowelizacji komentowanej ustawy z dnia
5 lipca 2002 1. wedlug communis opinio'® przyjmowano, ze
wyliczenie tajemnic przedsigbiorstwa w art. 11 u.znk. ma
charakter zamkniety. Ochronie na gruncie ustawy podlegaty
zatem tylko wskazane w art. 11 rodzaje tajemnic, ktore tacznie
sktadaty sig na pojgcie tajemnicy przedsigbiorstwa. Nowelizacja
ustawy z 2002 r. wprowadzita powazna zmiang w_art. 11 ust.
4: dotychczasowy zamkniety katalog chronionych informacji
zostal zastapiony otwartym katalogiem ,,informacji posiadaja-
cych wartos¢ gospodarcza”.

Zatem na gruncie obecnie obowiazujacego art. 11 u.z.nk.
ochronie podlega kazda informacja bez wzgledu na jej charak-
ter, a wigc informacja handlowa, techniczna, technologiczna
lub organizacyjna.

Takag tezg potwierdza réwniez uzasadnienie noweli ustawy
o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z dnia 5 lipca 2002 ., w
ktorym czytamy, ze: ,,W przepisach tych rozszerzono zakres
ochrony intereséw przedsigbiorcy, zwiazanych z jego dzia-
talnoscig zawodowa. Mianowicie ochrong tg objeto wszelkie
informacje, majace dla przedsiebiorcy wartos¢ gospodarcza,
ktore przedsiebiorca uznat za poufne i zastosowat wobec nich
odpowiednie $rodki w celu utrzymania tych informacji w
tajemnicy”. Obecnie ochronie podlega wigc w szczegdlnosci
informacja t.zw. przemystowa, czyli technologiczna (np. spo-
soby produkcji, receptury, metody przetwarzania, przewodu),
informacja techniczna (np. projekty nieopatentowanych rozwia-
zan technicznych, modele rozwigzan technicznych), informacja
handlowa, jak zauwazyt SA w Krakowie w orzeczeniu z dnia 11
czerwca 2003 r., I ACa 469/03, TPP 2004, nr 1-2, 5. 157: ,,Po-
ufne informacje o planach wydawniczych mogg przedstawiac
samodzielng warto$¢ handlowa w relacjach z konkurencyjnymi
dostawcami i z tego wzgledu zachodzi potrzeba ochrony przed
ich bezprawnym ujawnieniem i wykorzystaniem”. Dlatego
nie ma przeszkod aby przedsigbiorca chronit przetworzenia,

? art. 39 TRIPS Porozumienie w sprawie handlowych aspektéw praw wlasnosei
intelektualnej
1. Dla zapewnienia skutecznej ochrony przed nieuczciwa konkurencja, jak
postanowiono w artykule 10bis Konwencji paryskicj (1967), Czlonkowie
beda chronié¢ informacjg nieujawniona zgodnic z ustepem 2, a takze dane
przedstawione rzadowi lub agencjom rzadowym zgodnie z ustepem 3.
2. Osoby fizyczne i prawne beda miaty mozliwosé zapobicgania temu, aby
informacje pozostajace w spos6b zgodny z prawem pod ich kontrolg nie
zostaly ujawnione, nabyte lub uzyte bez ich zgody przez innych, w sposéb
sprzeczny z uczciwymi praktykami handlowymi [10], tak dlugo, jak takie
informacje:
a) sq poufiie w tym sensie, ze jako calo$¢ lub w szczegdlnym zestawie i
zespole ich elementéw nie sa ogdlnie znane lub fatwo dostepne dla oséb z
kregdw, kiére normalnie zajmujg sig tym rodzajem informacji;
b) majq warto$é handlowa dlatego, ze sq poufue; i
¢) poddane zostaly przez osobe, pod ktérej legalng kontrola informacje te
pozostaja rozsadnym, w danych okolicznosciach, dzialaniom dla utrzymania
ich poufnosci.

' E. Nowinska, M. du Vall, Komentarz do ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji, Warszawa 2001, s. 89

ich metody i wyniki w ramach uprawnienia do zastosowania
odpowiednich §rodkow tajemnicy przedsigbiorstwa.

W zwigzku z powyzszym mozemy przyjac, ze wyniki po-
chodzace z niniejszej metody wchodza w rozumienie informacji
przedsigbiorstwa, z uwagi na to, e spelniaja (badz spetniac

moga przy zachowaniu nalezytej starannosci ze strony przed-

siebiorcy) znamiona chronionej informacji przedsiebiorstwa.

Utwory naukowe, recenzje, koreferaty

Jak juz wezesniej wykazano - dokumentacja geologiczna
nie jest jedyna postacig utrwalen informacji geologicznej. Te
przepisane prawem, sformatowane postaci utrwalen informacji
geologicznej najczescie] s poprzedzane inng formg dokumentu,
sformatowana przez uzaleznienia ,.techniczno — sprzgtowe”,
natomiast po utrwaleniu w formacie dokumentacji geologicz-
nych, informacje sa z kolei w przetworzeniach i interpretacjach
drugiego stopnia, czy wlasnie réznego typu recenzji, korefera-
téw, opracowan badawczo — naukowych, ktdre za przedmiot
majg juz dokumentacje geologiczne z16z w catoéci lub inne
formaty dokumentacji geologicznych.

Wracajac krotko do tych, pierwotnych utrwalen ,,czystych”
danych geologicznych (,,surowych™), to upowszechnily si¢ w
miejsce pisemnych protokolow z badan np. prébek, czy tez
opisdéw warunkow hydrogeologicznych, termalnych, gazowych,
w ktérych pomieszczano zapis z osobistego pomiaru badacza,
odczytu w protokole z pomiaru, wydruki czy postaci utrwalen
plikéw cyfrowych na dyskach lub innych nosnikach twardych
lub przenosnych, ktérych forma jest wlasnie uzalezniona od
postgpu materialno - technicznego 1 urzadzen pomiarowych
od razu rejestrujacych wyniki wedle algorytmow oprogramo-
wan, a wiec juz z wstepnym przetworzeniem 1 jaka$ formula
przedstawienia danych.

W tych pierwotnych zapisach nie ma z reguty zadnego
wkiadu intelektualnego poza wkiadem twércoéw oprogramo-
wan pomiarowych, jednak zapisy cyfrowe, wydruki zawieraja
nadal po prostu dane geologiczne tyle, Ze przetworzone dla
przedstawienia w odpowiedniej formie. Nie mozna, wigc w
tym przypadku mowic o jakichkolwiek przedmiotach wiasnosci
intelektualnej. Natomiast zupelnie inaczej jest z réznymi for-
mami interpretacji, ktére zawsze sg utworem, niezaleznie, czy
za przedmiot maja wyniki przetworzen danych, o czym byta
mowa wyzej, czy tez interpretacje zawarte w dokumentacjach
geologicznych, ktére zawsze beda stanowity utwor, do ktérego
nalezy stosowaé prawo autorskie. Jednakze, nalezy rozroznic¢
takie utwory, ktore powstajg w wyniku prac badawczych, na-
ukowych, w ktorych opracowania, przetworzenia informacji
geologicznej, wezedniej juz stanowigcej przedmiot praw autor-
skich sa jedynie przetworzeniami stanowigcymi przedmiot praw
zaleznych, jako opracowania, od tych utworéw, ktére wnosza
indywidualny wkiad twoérczy w postaci nowych koncepcii,
odmiennych wnioskow lub dalej idacych, prowadzacych do
nowych oryginalnych ustalen, a nie jedynie bedacych przetwo-
rzeniem poprzednich. Te ostatnie bedg utworami pierwotnymi,
autorskimi, s takze no$nikiem informacji geologicznej.

Z kolei mozemy mieé¢ do czynienia rowniez z taks forma
analiz 1 ocen, ktore co prawda same w sobie stanowia utwor
stanowiacy przedmiot prawa autorskiego, lecz w zadnym
wypadku nie przynosza nowej informacji geologicznej. Moga
one falsyfikowaé wyniki przetworzen danych, interpretacje,
ale jednocze$nie nie zawiera¢ nowej informacji, tylko danych,

17



GORNICTWO ODKRYWKOWE

ich przetworzen w miejsce tych sfalsyfikowanych. Moga to
by¢ tez recenzje, kiére potwierdzaja éciezkg wnioskowania
dokumentatora i prawidtowos¢ ustalen brzezmych granic ztoza,
obliczenia zasobow, same w sobie nie niosac nowej informacji
geologicznej poza stwierdzeniem, ze ta udokumentowana jest
rzetelnie, a wnioski sa zasadne.

Takim utworami sa tez ,koreferaty”, czyli opinie wy-
typowanego cztonka Komisji Zasobéw Kopalin dla oceny
dokumentacji i innych opracowan geologicznych, analizy
metod przeprowadzania prac geologicznych. W koreferatach
opiniujacy odnosi si¢ do pierwotnego opracowania, powtarza
informacje tam zawarte i dokonuje ich wartosciowania. Ko-
referaty moga, wigc zawiera¢ informacjg geologiczng bedaca
jedynie przytoczeniem z poddanego analizie Zrodta, jak 1 infor-
macje geologiczna pochodzaca z innych zrédet, konieczna dla
dokonania falsyfikacji, weryfikacji i oceny danego opracowania
badz tez w ogdle nie zawiera¢ zadnej informacji geologicznej, a
jedynie wyrazenia warto$ciujace. Koreferent dokonuje analizy
i ocen wedhug wiasnej wiedzy i do§wiadczenia, a wigc swoim
wysitkiem twérczym wzbogaca nowymi elementami dotych-
czasowy stan rzeczy. Wobec czego koreferat zasadniczo bedzie
stanowil przedmiot prawa autorskiego, jednak juz nie zawsze
stanowié bedzie postaé utrwalenia informacji geologicznej.

Whioski

1. Brak jest w stowniczku i definicjach przywotanych norm
prawnych zdefiniowania dokumentacji geologicznych w
ujeciu interdyscyplinarnym, zapewniajacym spojnos¢ w
ich traktowaniu, jako przepisanej formy utrwalen danych
geologicznych, ich przetworzen i interpretacji, czyli in-
formacji geologicznej oraz jednocze$nie od strony wia-
snos$ci intelektualnej, jako utwordw, ktére moga by¢ ob-
jete majatkowymi, osobistymi prawami autorskimi oraz
whasnosci przemystowej.

Jeziei w SPK

Nieuzasadnione jest rozciagnigcie od stycznia 2011 1. (w
aktualnym prawie geologicznym i gérniczym) zakresu
przedmiotowego informacji geologiczne;j i dualizm w jej
ujmowaniu, jako mienia takze innych praw majatkowych,
obok danych geologicznych, takze na takie przetworzenia
i interpretacje, ktore stanowig przedmiot wlasnosci inte-
lektualne;.

Skarb Panstwa, ktéremu oczywiscie powinno przystugi-
waé prawo informacji geologicznej w zakresie danych
geologicznych 1 standardowych, przepisanych przetwo-
rzefi, powinien posiada¢ réwniez ustawows, przymusowa
licencje do korzystania z przetworzen i interpretacji obje-
tych whasnoscia intelektualna na polach eksploatacji od-
powiadajacym obowiazkom shuzby geologicznej, nadzo-
ru geologiczno-gérniczego i administracji geologicznej, a
takze podstawowych badan naukowych.

Do praktyki i nauki nalezatoby wprowadzi¢ pojecie do-
kumentéw geologicznych obok dokumentacji geologicz-
nych, ktére w obszarze desygnat obejmowaloby zarow-
no projekty prac, czy rob6t geologicznych, utrwalenia,
wydruki z pomiaréw, czyli pierwotne utrwalenia danych
geologicznych (z urzadzen pomiarowych) oraz te doku-
menty sporzadzane juz w czasie dalszych przetworzen 1
interpretacji, po sporzadzeniu dokumentacji geologicz-
nych, jakimi sa réznego typu koreferaty, recenzje, utwory
naukowe i inne analizy lub oceny, ktore moga by¢ no-
¢nikami zarowno informacji geologicznej w rozumieniu
danych i ich przetworzen jak i utworéw podlegajacych
rozpoznaniu, jako przedmiot wlasnosci intelektualnej.

Jfot. Teresa Swierubska
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